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Аңдатпа. Кіріспе. Мақалада XIV–XV ғасырлардағы Алтын Орда мемлекетінің саяси жүйесіндегі 
трансформациялық үдерістер мен Шыңғыстық идеологияның әлсіреуі аясында тайпа бектерінің 
қараша бек, ұлыс бек және беклербек сияқты жоғары лауазымдар арқылы мемлекеттік                                                           
басқарудағы рөлінің артуы талданады. Мақсаты мен міндеттері. Зерттеу жұмысының                                           
мақсаты – XIV–XV ғасырлардағы Алтын Орда мемлекетінің саяси жүйесінде орын алған 
эволюциялық өзгерістерді талдау және осы кезеңде тайпа бектерінің мемлекеттік басқарудағы орны 
мен ықпалын айқындау болып табылады. Мақалада қойылған ғылыми міндеттер – тайпа бектері 
иеленген қараша бек, ұлыс бек және беклербек секілді лауазымдардың қызметтік сипаттамасын 
нақтылау, олардың билік иерархиясындағы орны мен әлеуметтік-саяси мәртебесін анықтау, саяси 
жүйедегі өзгерістерді ислам діні мен қыпшақтану үдерісі аясында саралау, сондай-ақ аталған 
трансформациялық үдерістердің Еуразия кеңістігіне тигізген тарихи ықпалын көрсету.                                   
Нәтижелер. Алтын Орда тарихындағы трансформациялық процестер Еуразия кеңістігіндегі саяси, 
экономикалық және мәдени өзгерістердің негізгі қозғаушы күші болды. Тайпа бектерінің саяси 
өмірдегі ықпалы мен билік құрылымының эволюциясын тереңірек талдау олардың аймақтағы тарихи 
оқиғалардағы маңызды рөлін көрсетеді. Қорытынды. Тайпа бектерінің қызметін зерттеу                                      
XIV–XV ғасырлардағы Алтын Орда мемлекетінің саяси жүйесінде орын алған құрылымдық 
өзгерістерді терең түсінуге жол ашады және түркілік мемлекеттілік дәстүрінің эволюциялық 
сабақтастығын айқындауға мүмкіндік береді. 
Түйін сөздер: Алтын Орда, бектер, беклербек, әмірлер, қараша бек, басқару жүйесі, әлеуметтік 
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Аннотация. Введение. В статье рассматриваются трансформационные процессы в политической 
системе Золотой Орды в XIV–XV веках, а также усиление роли племенных беков в государственном 
управлении на фоне ослабления чингисидской идеологии через такие высшие должности, как карачи-
бек, улус-бек и беклярбек. Цель и задачи. Целью исследования является анализ эволюционных 
изменений в политической системе Золотой Орды в XIV–XV веках и выявление роли и влияния 
племенных беков в государственном управлении в этот период. Научные задачи, поставленные в 
статье, заключаются в характеристике функциональных особенностей должностей, занимаемых 
племенными беками, таких как карачи-бек, улус-бек и беклярбек, в определении их положения в 
иерархии власти и социально-политического статуса, в анализе изменений в политической системе в 
контексте распространения ислама и процесса кипчакизации, а также в выявлении исторического 
влияния указанных трансформационных процессов на евразийское пространство. Результаты. 
Трансформационные процессы в истории Золотой Орды стали основным двигателем политических, 
экономических и культурных изменений в Евразийском пространстве. Углубленный анализ влияния 
племенных беков на политическую жизнь и эволюции структуры власти демонстрирует их важную 
роль в региональных исторических событиях. Заключение. Изучение деятельности племенных беков 
позволяет глубже понять структурные изменения, произошедшие в политической системе Золотой 
Орды в XIV–XV веках, а также проследить эволюционную преемственность тюркской 
государственнической традиции. 
Ключевые слова: Золотая Орда, беки, беклярбек, эмиры, карачи-бек, система управления, 
социальная структура, кипчакизация 
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Abstract. Introduction. The article elucidates the transformational processes in the political system of the 
Golden Horde in the XIV-XV centuries, as well as the strengthening of the role of tribal beks in state 
governance amid the decline of Chinggisid ideology through such high-ranking positions as karasha-bek, 
ulus-bek, and beklerbek. Purpose and Objectives. The aim of the article is to analyze the evolutionary 
changes in the political system of the Golden Horde during the XIV-XV centuries and to identify the role 
and influence of tribal beks in state administration during this period. The objectives of the article are as 
follows: to characterize the functional features of positions held by tribal beks, such as karasha-bek,                                          
ulus-bek, and beklerbek; to establish their place in the hierarchy of power and their socio-political status; to 
analyze changes in the political system in the context of the spread of Islam and the process of 
Kipchakization; and to reveal the historical impact of these transformational processes on the Eurasian space. 
Results. The transformational processes in the history of the Golden Horde became the main driving force 
behind political, economic, and cultural changes across the Eurasian space. A deeper analysis of the 
influence of tribal beks on political life and the evolution of the power structure demonstrates their 
significant role in regional historical developments. Conclusion. The study of the activities of tribal beks 
allows for a deeper understanding of the structural changes that took place in the political system of the 
Golden Horde during the XIV-XV centuries, and helps trace the evolutionary continuity of the Turkic state 
tradition. 
Keywords: Golden Horde, beks, beklerbek, emirs, karachi-bek, governance system, social structure, 
Kipchakization 
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Кіріспе. Алтын Орданың әкімшілік-басқару жүйесінде көшпелі және отырықшы, моңғолдық 
және мұсылмандық мемлекеттік дәстүрлердің өзара байланысы көрініс тапты. Бұл жүйе мемлекеттің 
әртүрлі тайпалар мен көпконфессиялардан тұратын қоғамды тиімді басқаруға және біртұтас саяси 
құрылым қалыптастыруға мүмкіндік берген маңызды фактор болды. Алтын Ордада орталық биліктің 
күшею деңгейі, хан билігінің өкілеттіктері мен шектеулері, сондай-ақ тайпа бектерінің саяси және 
әкімшілік басқарудағы рөлі жөнінде ғалымдар арасында әртүрлі көзқарастар қалыптасқан.                                    
XIV ғасырда моңғолдық «ноян» атауының орнына түркілік «бек» терминінің қолданысқа енуі 
маңызды құбылыс ретінде қарастырылды. Бұл атау көне түркі жазбаларында ерте кезеңдерден бастап 
көрініс табады және түркілік мемлекеттік дәстүрлердің Алтын Орда билік жүйесіндегі ықпалының 
күшеюін айғақтайды. Сонымен қатар ислам дінінің кең таралуы мен қыпшақтану үдерісінің күшеюі 
мемлекеттік басқару құрылымында маңызды өзгерістерге әкелді. Осы тарихи факторлардың 
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ықпалымен тайпа бектері қараша бек, ұлыс бек және беклербек сияқты жоғары лауазымдарға ие 
болып, мемлекеттік басқарудағы рөлдері арта түсті. Мақалада бұл құбылыстардың тарихи мәні мен 
салдарлары талданады. 

Материалдар мен әдістер. Зерттеу барысында тарихи-салыстырмалы, тарихи-типологиялық 
және тарихи-жүйелік, т.б. әдістер қолданылды. Тарихи-салыстырмалы әдіс Алтын Ордадағы тайпа 
бектерінің саяси ықпалын басқа көшпелі империялармен салыстыра қарастыруға мүмкіндік берді. 
Мұндай салыстыру арқылы исламның мемлекеттік құрылымға әсері мен қыпшақтану үдерісінің ұқсас 
тарихи жағдайлардағы рөлі туралы тың тұжырымдар жасауға жағдай жасалды. Тарихи-типологиялық 
әдіс Алтын Ордадағы тайпа бектерінің лауазымдары мен қызметтерінің типологиясын жасау арқылы, 
олардың әлеуметтік-саяси мәртебесі мен атқарған міндеттерін жүйелеуге көмектесті. Бұл бағыттағы 
зерттеулердің нәтижесінде тайпа басшыларының әртүрлі дәрежедегі саяси және әкімшілік 
қызметтерге тағайындалу заңдылықтары мен ерекшеліктері айқындалды. Тарихи-жүйелік әдіс Алтын 
Орданың саяси құрылымын тұтас жүйе ретінде қарастыруға, оның ішкі ұйымдасуы мен билік 
институттарының өзара байланыстарын тереңірек талдауға негіз болды. Осы әдісті қолдану арқылы, 
мемлекеттік басқарудың ішкі динамикасы мен оның түрлі институттарының өзара әрекеттесу 
ерекшеліктері зерттелді. 

Зерттеудің негізгі деректік базасын XIV–XV ғасырлардағы Шығыс авторларының еңбектері 
құрайды. Атап айтқанда, Ибн Баттута [Ибн Баттута, 1998], Ибн Арабшах, Әл-Омари, Ибн Халдун 
және Муин ад-Дин Натанзидің шығармаларындағы мәліметтер қамтылды [Сборник материалов…, 
1884: 207–251, 365–394, 455–474; Сборник материалов…, 1941: 126–138]. Сонымен қатар, зерттеуде 
Өтеміс қажының «Шыңғыс-наме» атты еңбегі [Утемиш-хаджи, 1992] және Венеция архивтерінен 
алынған XIV ғасырдағы құжаттар жинағы [Григорьев, Григорьев, 2002] пайдаланылды.  

Қазіргі таңда бұл дереккөздерге жаңаша көзқараспен қарау қажеттілігі туындап отыр. Осыған 
байланысты, ауыз әдебиеті үлгілерін ғылыми айналымға тарту – тақырыпты жаңа қырынан 
зерделеуге жол ашады. Бұл тұрғыда бек лауазымының әлеуметтік иерархиядағы орны мен маңызын 
ашуда ежелгі түркі әдебиеті [Ежелгі дәуір әдебиеті, 2013: 7, 11, 14, 21] мен «Едіге» жыры [Бабалар 
сөзі, 2006: 9–384] маңызды дерек көзі ретінде танылып отыр. 

Талқылау. XIV–XV ғасырлардағы Алтын Орданың саяси жүйесі отандық және шетелдік 
тарихнамада біршама зерттелгенімен, билік жүйесіндегі тайпа бектерінің рөлі мәселесі толыққанды 
әрі жүйелі талдауға түспеген күйінде қалып отыр. 

Тайпа әмірлерінің Шыңғыс хан дәуіріндегі Моңғол империясындағы мұрагерлік                                   
әскери-әкімшілік ақсүйек өкілдері ретіндегі мәртебесін алғашқылардың бірі болып Б.Я. Владимирцов 
қарастырып, іргелі еңбегінде көшпелі феодализмнің қалыптасуы мен дамуын талдап, бұл 
құбылыстың отырықшы халықтардағы феодализмнен мәндік алшақтығы жоқ екенін негіздеген 
болатын [Владимирцов, 1934]. Бұл тұжырым кейіннен кеңестік және шетелдік тарихнамада түрлі 
пікірталастарға арқау болып, жер мен малдың меншіктік сипаты, феодалдық қатынастардың 
эволюциясы, сондай-ақ көшпелі қоғамдағы таптық құрылым мәселелері төңірегінде қарама-қарсы 
көзқарастардың қалыптасуына себеп болды. 

Қоғамдық қатынастар мәселесінде зерттеушілер арасында әртүрлі тұжырымдар қалыптасқан. 
Бұл әсіресе Алтын Орда кезеңіндегі көшпелі мемлекеттіліктің дағдарысы мен ыдырау үдерістерін 
түсіндіруде айқын байқалады. Мәселен, көшпелі империялардың өміршеңдігі отырықшы өңірлердің 
экономикалық ресурстарына тәуелді болғаны туралы мәселе Т.Д. Барфилдтің еңбегінде қарастырылса 
[Барфилд, 2009: 176], бұл көзқарасты Н.Н. Крадин өз зерттеуінде қуаттай отырып, XV ғасырда 
көшпелі өмір салты әлемдік жүйе дамуының талаптарына сәйкес келмегенін көрсетеді [Крадин, 2007: 
94]. Сонымен қатар, И.Х. Кемалоғлу өз еңбегінде Жошы ұлысының отырықшы мәдени ортаға 
тигізген әлеуметтік-мәдени ықпалы мен Алтын Орданың орыс князьдіктерінің бірігуіне ықпал еткен 
тарихи рөлін ерекше атап өтеді [Камалов, 2016: 278]. 

Түркі-моңғол мемлекеттік жүйесін зерттеу бойынша белгілі ғалым В.В. Трепавлов беклербек 
қызметін әлеуметтік-саяси институт ретінде қарастырды [Трепавлов, 2014:21-34]. Жошы ұлысындағы 
билік пен қоғамдық қатынастардың зерттелуін алға жылжытып, кейінгі зерттеулерге теориялық негіз 
қалаған Ю. Шамиоғлының монографиялық жұмысы болды [Шамильоглу, 2019]. Бұл зерттеу жалпы 
Шыңғыстық мемлекеттердің саяси жүйесін, соның ішінде Алтын Ордадағы «қараша бек» институтын 
құрылымдық-функционалдық тұрғыда қайта қарауға арналған кешенді жұмыс ретінде ерекшеленеді.  

Жошы ұлысындағы әскери-әкімшілік құрылымның қалыптасуы мен дамуын зерттеген бірқатар 
ғалымдар бұл жүйенің түп-тамыры түркілік дәстүрден бастау алатынын алға тартады. Осы бағытта 
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Г.А. Федоров-Давыдов, Н.Н. Крадин, А.Қ. Кушкумбаев сияқты зерттеушілердің еңбектерін ерекше 
атап өткен жөн [Федоров-Давыдов, 1973: 48; Крадин, 1992: 142–143; Кушкумбаев, 2013: 80–95].                                
Бұл еңбектер нояндар мен әмірлер институтын, олардың ондық жүйеге сай иерархиялық мәртебесін 
түсінуге мүмкіндік береді. 

Шыңғыстық империялардағы әмірлердің құқықтық мәртебесі жөніндегі жаңа пайымдауларды 
Л.Ф. Абзалов, М.С. Гатин, И.А. Мустакимов және Р.Ю. Почекаев өз зерттеулерінде ортағасырлық 
құқықтық құжаттар мен нарративтерге сүйене отырып талдайды. Ғалымдар «Дастур ал-катиб» 
шығармасындағы әмірлерге қатысты жарлықты ғылыми айналымға енгізіп, бұл лауазым иесінің 
әскери әрі әкімшілік биліктегі орны мен мұрагерлік сипатын, осы арқылы Шыңғыс әулеті дәуіріндегі 
мемлекеттік басқару жүйесіндегі маңызын нақтылап көрсетеді [Абзалов и др., 2023: 770–798]. 

XIV–XV ғасырларда «шыңғыстық» идеология өз ықпалын жаңа саяси жағдайда жоғалта 
бастаған кезеңде жоғарғы билікке ұмтылған әмірлер билікті заңдастырудың негізгі құралы ретінде 
исламдық факторды алға шығарғаны жөніндегі тұжырымдар Д. ДеВиз пен Р.Ю. Почекаевтың 
еңбектерінде негізделеді. [DeWeese, 1994: 404; Почекаев, 2009: 147]. 

Нәтижелер. Моңғол империясы мен Алтын Орда мемлекеттері әскери күштің негізінде 
құрылғаны сөзсіз. Шыңғыс хан мен оның мұрагерлері үшін Орталық Азия, Шығыс Еуропа,                             
Қытай мен Иран аумақтарын жаулап алу салыстырмалы түрде жеңіл болғанымен, оларды бір 
орталықтан басқару айтарлықтай күрделі болды. Көптеген көшпелі империялардың негізін қалаған 
тұлғалардың қайтыс болуымен бірге, мемлекеттің өзі де тарих сахнасынан кетуі кездейсоқ құбылыс 
емес еді. Шыңғыс ханның кеңесшісі әрі Моңғол империясының әкімшілік басқару жүйесін 
ұйымдастырушыларының бірі Елюй Чуцайдың «Империяны аттың үстінде құруға болады, бірақ 
аттың үстінде басқару мүмкін емес» деген нақыл сөзі Алтын Орданың 250 жылға жуық тек әскери 
күштің негізінде өмір сүрді деген пікірдің қате екенін көрсетеді. Осыған сәйкес, Жошы ұлысындағы 
әкімшілік-басқару жүйесі XIII ғасырдың 40-жылдарынан бастап XIV ғасырдың басында 
нақтыланғанға дейін күрделі өзгерістерге ұшырады. 

XIII ғасырда Шыңғыс хан империясынан тараған барлық мемлекеттерде жоғарғы билік 
қағанның қолында шоғырланды. Билік иерархиясында келесі деңгейде Үгедей, Құлағу, Жошы немесе 
Шағатай әулеттерінен шыққан хандар тұрды. Моңғолдардың сакральдық дәстүрлеріне сәйкес хан заң 
шығарушылық, атқарушылық және сот билігін қатар жүзеге асырған. Көшпелі мемлекеттерді 
зерттеушілер ханға тән бес негізгі функцияны бөліп көрсетеді: 1) мемлекеттің барлық жеріне иелік 
ету; 2) соғыс жариялау және бейбіт келісімдер жасау; 3) басқа мемлекеттермен келіссөздер жүргізу;                                                    
4) сот билігін жүзеге асыру; 5) заңдар мен жарлықтар шығару [Султанов, 2001: 68–69]. Ханнан кейін 
Шыңғыс әулетінің басқа мүшелері, одан әрі Шыңғыс әулетімен тікелей туыстық байланысы жоқ, 
ақсүйектер қатарынан шыққан нояндар (бектер, әмірлер) кірді [Федоров-Давыдов, 1973: 45]. Бұл 
басқару жүйесі Алтын Ордадағы билік құрылымының күрделілігі мен көпсатылылығын айғақтайды. 

Француз философы Ш.Л. Монтескьенің тұжырымына сәйкес, жердің бөлінуі азаматтық заңдар 
жиынтығының кеңеюіне негізгі себеп болады. Ал жер бөлінісі болмаған халықтарда азаматтық 
құқықтар жүйесі де шектеулі болып келеді. Мұндай қоғамдарда реттеуші құрылымдарды «заңнан» 
гөрі «әдет-ғұрыпқа» негізделген жүйе деп атауға болады [Монтескье, 2017: 349]. Сол сияқты, қаған 
мемлекеттің барлық жерінің иесі ретінде жер мен сол жерде мекендейтін халықты басқаруды 
нояндарға иелікке беріп отырды. Бұл иелікті берудің басты шарты – нояндардың қаған жүктеген 
міндеттерді мүлтіксіз орындауы болатын. Ноян лауазымының аталған деңгейдегі маңызын түсіну 
үшін оның қалыптасу тарихына, яғни Алтын Ордаға дейінгі саяси даму үдерісіне назар аудару қажет. 
Шыңғыс хан билікке келген кезеңде оның басты мақсаты әскерді реформалау және әкімшілік 
құрылымды нығайту болды. Бұл реформалардың нәтижесінде әскер ондық, жүздік және мыңдықтар 
түрінде ұйымдастырылып, әрбір әскери бөлімнің басына ханның өзі тағайындаған қолбасшылар 
бекітілді. 

«Ұлы жасақ» қағидаларына сәйкес, бұл әлеуметтік топтың қалыптасу принциптері айқын 
белгіленген: «Кімде-кім өз шаңырағын дұрыс басқара алса, ол бүкіл иелікті де басқаруға қабілетті. 
Он адамды шартқа сай ұйымдастыра алған адам мыңдаған адамды, түменді де тиімді басқаруға 
қауқарлы» [Хара-Даван, 1991: 68]. Қызметтік өсудің шарттарымен қатар, лауазымнан босату 
талаптары да нақты көрсетілген: «Өзінің ондығын лайықты басқара алмаған әрбір бек кінәлі деп 
танылып, оның орнына сол ондықтан басқа адам бек ретінде тағайындалады. Бұл қағида 
жүзбасыларға, мыңбасыларға және түменбасыларға да бірдей қолданылады» [Хара-Даван, 1991: 68]. 
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Бұл үзінділерден әлеуметтік иерархия құрылымының әскери иерархиямен тығыз байланысты 
екенін аңғаруға болады. Әлеуметтік топтардың қалыптасу жүйесі тікелей әскери ұйымдастыру 
қағидаттарына негізделген. Мұндай жүйеде ең маңызды міндет – әскери қызмет болды. Әрбір ноян 
жоғарғы билеушінің алғашқы бұйрығы бойынша белгіленген сандағы әскерді жасақтауға міндетті 
еді. Сонымен қатар, ноян өз иелігіндегі жергілікті халықтың еңбегін пайдалану құқығына ие болған. 
Бұл оған өз малын жаюға немесе шаруашылығында жұмыс күшін қолдануға мүмкіндік берді.                                    
Осы басқару құрылымы мен саяси қарым-қатынастар жүйесі мемлекеттің негізіне айналды. 

Тарихшылардың басым бөлігінің пікірінше, ноян (әмір, бек) лауазымдары мен Шыңғыс хан 
енгізген әскерді ұйымдастырудың ондық жүйесі бұл кезеңге дейін түркі тайпалары арасында кеңінен 
қолданылған. Жошы ұлысында аталған құрылымдардың сақталуын аймақтағы ежелгі түркі 
дәстүрлерінің ықпалы ретінде қарастыруға болады. Бұл мәселе Г.А. Федоров-Давыдовтың 
зерттеуінде жан-жақты қарастырылған. Ол өз еңбегінде: «Әскерді ондыққа, жүздікке, мыңдыққа, он 
мыңдыққа бөлу – Орта Азия көшпелілерінің ғасырлар қойнауынан келе жатқан әдеті. Шыңғыс 
ханның бұл жүйеге қосқан жаңалығы – ұзақ тарихи процестер барысында әскери ұйымдастыру 
қатынастарын ретке келтіріп, оны бекітуінде», – деп жазады [Федоров-Давыдов, 1973: 48]. 

Ресейлік көшпелітанушы Н.Н. Крадин бұл жүйенің құрылымдық маңыздылығын атап өтеді: 
«Он саны есеп жүйесін жүргізумен қатар, қоғамдық құрылымдарды ұйымдастыру тұрғысынан да өте 
қолайлы болып табылады. Ондық жүйенің тиімділігі әскери қатынастардың иерархиялық жүйесінде 
ерекше байқалады. Құрылымы жақсы ұйымдастырылған әскер әскери ұйымдастыруы нашар әскерден 
әлдеқайда тактикалық артықшылыққа ие болады» [Крадин, 1992: 142–143]. Ондық жүйе түркі және 
моңғол көшпенділерінің әскери-ұйымдастыру құрылымының негізі болып қана қоймай, ұзақ жылдар 
бойы бағынышты халықтарға да айтарлықтай ықпал етті [Кушкумбаев, 2013: 93]. Сонымен, Жошы 
ұлысындағы ондық жүйе мен нояндық лауазымдардың қалыптасуын моңғолдық саяси модельдің 
көшірмесі ретінде емес, аймақтағы көне түркі әскери-әкімшілік дәстүрлерінің жаңғыртылуы әрі 
бейімделуі деп бағалауға болады. 

Әртүрлі тайпалар мен конфессиялар өмір сүрген мемлекетте қоғамдық қатынастар оның саяси 
жүйесіне де айтарлықтай өзгерістер енгізетіні белгілі. XIV ғасырдан бастап Алтын Орда билік 
жүйесінде ауқымды өзгерістер жүзеге аса бастады. Біріншіден, саяси элита арасында исламдану 
үдерісі күшейіп, бұл басқару құрылымында исламдық институттардың рөлінің артуына ықпал етті. 
Екіншіден, билік жүйесінде «шыңғыстық» фактордың маңызы төмендеп, тайпа бектерінің саяси 
ықпалы артып, мемлекеттік басқару ісіндегі рөлі айтарлықтай күшейді. Бұл үрдістер Алтын Орданың 
саяси құрылымындағы тарихи дамудың заңды жалғасы ретінде қарастырылады. 

Ұзақ уақыт бойы Жошы ұлысы аумағында жергілікті халық пен билеуші әулет өкілдері, 
сондай-ақ әртүрлі әлеуметтік топтар арасында діни сенімдерге қатысты төзімділік сақталғаны белгілі. 
Көпконфессиялы қоғамда бірлік пен діни төзімділік ең өзекті мәселелердің бірі. Алайда, 
толеранттылық көбіне қазіргі заманғы дамыған қоғамдарға тән құбылыс ретінде қарастырылады. 
Дегенмен, толеранттылықтың ортағасырлық үлгісін Шыңғыс хан империясынан байқауға болады. 
Зайырлы дүниетанымының негізінде ол өзге діндер мен наным-сенімдерге тыйым салмады. Бұл дінге 
қатысты ұстанымды Шыңғыс ханның мұрагерлері де жалғастырды. Түрлі діни наным-сенімдер мен 
мәдениеттерге толеранттылықпен қарау «Ұлы Жасақ» заңдарында бекітіліп, шіркеу, мешіт және 
ғибадатханалар салынып, діни қызметкерлерге мемлекет тарапынан көптеген жеңілдіктер жасалды. 

XIII ғасырдың ортасынан бастап Жошы ұлысының саяси элитасы арасында діни жіктелістің 
алғашқы белгілері байқала бастады. Христиандық күштерге арқа сүйеген Бату ұрпақтары Сартақ пен 
Ұлақшы өз биліктерін нығайтып үлгерместен, 1257 жылы Шыңғыс әулеті билеген аймақтардың 
ішінде алғашқы мұсылман билеуші ретінде Жошы ханның үшінші ұлы Берке Алтын Орда тағына 
отырды. Орталық биліктің кейбір өкілдері Сартақ пен Ұлақшыны Бату ханның мұрагерлері ретінде 
қолдағанымен, билік пен қоғам арасындағы мұсылман күштерінің ықпалы айқын байқалды. Берке 
ханның билігі (шамамен 1257–1266 жж.) мемлекеттің одан әрі даму бағытын түбегейлі айқындады. 
Алайда, ұлыс пен билеуші әулет арасында ислам діні кең таралуы үшін шамамен 50 жыл қажет 
болды. Дінтанушы З.З. Жандарбек Берке хан ұстанған Наджм ад-дин Кубра негізін қалаған кубравийа 
тариқаты түркі-моңғол халықтарының дәстүрлі рухани дүниетанымына жат болғандықтан, бұл үрдіс 
кеңінен таралмаған деген тұжырымды алға тартады [Жандарбек, 2006: 60]. 

Алтын Орданың саяси құрылымындағы ірі өзгерістер 1313 жылы Өзбек ханның билікке 
келуімен тығыз байланысты болды. Зерттеушілер оның отыз жылдық билік кезеңін хан билігінің 
нығаюы, саяси тұрақтылық және экономикалық өркендеумен сипаттайды. Өзбек хан Алтын Орда 
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әкімшілік жүйесіне, сот, дипломатия және басқа да мемлекеттік істерге мұсылман институттарын 
белсенді енгізу арқылы маңызды саяси қадам жасады. Бұл өзгерістер мемлекеттегі құқықтық 
институттардың дамуына жол ашты [Почекаев, 2009: 147]. Атап айтқанда, мемлекет ішінде 
мұсылмандардың діни соты ретінде қазы қызметі тұрақты жұмыс істей бастады. Алайда, 
ортағасырлық деректерді талдау нәтижесі көрсеткендей, Алтын Орданы Өзбек хан билігінен бастап 
шариғат заңдарына толықтай бағынатын мемлекет ретінде қарастыру қате тұжырым болар еді.                                     
Р.Ю. Почекаев 1320 жылы мемлекеттің исламдану кезеңінде Алтын Ордада болған венгр миссионері 
Иоганканың хатына сүйене отырып, сот жүйесінде исламмен қатар өзге дін өкілдерінің, әсіресе 
айтарлықтай ықпалға ие болған несториандық христиандықты ұстанушылардың да қызмет еткенін 
атап өтеді [Почекаев, 2009: 153]. Алтын Ордаға қатысты бұл сұрақты қарастырғанда, оның геосаяси 
жағдайы мен этникалық құрамының күрделілігін ескеру қажет. 

Шыңғыс әулеті билік еткен Жошы ұлысы, Шағатай ұлысы және Хулагу мемлекетінде 
исламдану үдерісі «жоғарыдан төменге» бағытталған, яғни билеуші әулет көшпелі халықты 
исламдандыру саясатын жүргізді деген пікірлер де кездеседі [Landa, 2022: 648]. Бұл тұжырым 
билеуші элита мен дін иелері арасындағы өзара байланыс арқылы исламның идеологиялық құрал 
ретінде қолданылғанын аңғартады. Алайда, Жошы ұлысындағы көшпелі тайпаларға қатысты бұл 
үдерістің аталған аймақта VIII ғасырдан бастау алғанын, ал Алтын Орда кезеңін осы үдерістің 
құрамдас бөлігі ретінде қарастыру қажет. Н.Д. Нұртазинаның пікірінше, «Ортағасырлық 
Қазақстандағы исламдану VIII ғасырдан бастау алып, Қарахандар дәуірінде (X–XII ғасырлар) 
шарықтау кезеңіне жетті. Алтын Орда кезінде далалық аймақтарда ислам толық үстемдікке ие болып, 
осы діни-мәдени негіздер болашақта да сақталғандықтан, Қазақ хандығы толыққанды мұсылман 
мемлекеті ретінде қалыптасты» [Нұртазина, 2002: 68]. 

Өзбек, Жәнібек және Тоқтамыс хандардың билігі кезінде Сарай қаласында танымал шығыстық 
ғалымдарды шоғырландыру арқылы білім мен ғылымды дамытуға ерекше көңіл бөлінді. Сонымен 
қатар, Хорезм, Қажы-Тархан, Қырым мен Сырдария бойындағы қалалар ислам өркениетінің маңызды 
ғылыми және мәдени орталықтарына айналды [Муминов, 2018: 154]. Бұл діни-мәдени өрлеудің 
негізін XII–XIII ғасырларда өмір сүрген Наджм ад-Дин әл-Кубра мен Қожа Ахмет Ясауи қалаған. Бірі 
– Хорезм аймағында, екіншісі – Орталық Азия мен Оңтүстік Қазақстанда ислам дінінің сопылық 
бағыттарын кеңінен таратып, исламды жергілікті этномәдени ортаға бейімдеу арқылы оның 
орнығуына айрықша ықпал етті. 

Аталған кезеңде Алтын Орданың билік жүйесіндегі трансформациялық үдерістердің негізгі 
қыры тайпа бектерінің саяси ықпалының артуымен сипатталады. XIV ғасырдан бастап тарихи 
деректер жоғарғы мемлекеттік лауазымдар – қараша бек, ұлыс бек және беклербек қызметтерінің 
Шыңғыс әулетімен тікелей туыстық байланысы жоқ тұлғалардың қолына өте бастағанын айғақтайды. 

Төрт қараша бек «мемлекеттік кеңес» құрып, мемлекеттің әскери және сыртқы істеріне 
қатысты маңызды міндеттерді өз қолдарында шоғырландырды. Тарихи деректер қараша бектердің 
бастапқыда төмен деңгейдегі рөлі Өзбек ханның билігі кезінде айтарлықтай артқанын көрсетеді. 
Қараша бектердің жоғары мәртебесін Ибн Баттутаның Өзбек ханның қабылдауында болғаны туралы 
дерегі растайды: «Ханның екі жағында басты әмірлері отырды. Шатырға кірген сәтте наиб, уәзір, 
қазынашы (хасиб) және мөр сақтаушы, олар оны тамға деп атайды... Мен кіргенде олардың төртеуі де 
орнынан тұрды» [Ибн Баттута, 1988: 85]. Жошы ұлысындағы билік пен қоғамдық қатынастардың 
зерттелуін жаңа деңгейге көтерген еңбек – Ю. Шамильоғлының монографиясы. Ғалымның 
тұжырымына сәйкес, Үлкен Ордадағы билік жүйесінде қият, қоңырат, маңғыт және салжығұт 
рулары, ал Қырым, Қазан және Қасым хандықтарында шырын, барын, арғын және қыпшақ рулары 
айрықша ықпалға ие болды [Шамильоглу, 2019: 183]. Бұл пайымға ғалым жоғары лауазымды 
қызметтерде аталған рулар өкілдерінің жиі кездесетіндігіне сүйене отырып келген [Шамильоглу, 
2019: 184]. Аталған реттік-рулық жүйе Алтын Орда ыдырағаннан кейін де отырықшы аймақтардағы 
бірқатар хандықтарда өз жалғасын тапты. 

Ұлыс бектерінің қызметі Алтын Орда мемлекетінің аймақтық басқару жүйесінде маңызды орын 
алды. Ұлыс бек – Алтын Ордадағы аймақтық басқарушылар. Бату және оның мұрагерлері тұсында 
бұл қызметті Жошының ұрпақтары атқарған. Тарихи деректерде Өзбек ханның билікке келген 
кезеңінде 120 Шыңғыс әулетінің өкілін өлім жазасына кескені туралы мәліметтер кездеседі                                               
[Сборник материалов…, 1941: 141]. Жошы әулетінен шыққан ұлыс бектерінің көпшілігі қуғындалып, 
ұлыстарынан айырылған [Утемиш-хаджи, 1992: 105]. Олардың орнына ұлыс бектер ретінде ру-тайпа 
ақсүйектерінің өкілдері тағайындалды. Ортағасырлық саяхатшы Ибн Баттутаның Жошы ұлысына 
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жасаған сапары кезінде Хорезм аймағының әмірі Құтлық Темірге қатысты жазбаларынан ұлыс 
билеушісінің бірқатар функцияларын байқауға болады: «Адамдар оларға түрлі даулармен жүгінеді. 
Егер ол дау шариғат мәселесіне қатысты болса, шешімді қазы шығарады, ал басқа істер бойынша осы 
әмірлер шешім қабылдайды. Олардың шешімдері нақты әрі әділ, себебі оларды біртараптылық 
танытты деп айыптау мүмкін емес және олар пара алмайды» [Ибн Баттута, 1988: 75]. Бұл деректен 
әмірлердің өздеріне бөлінген аймақты басқарумен қатар, сот ісіне де тікелей араласқаны аңғарылады. 

Жазбаша дереккөздердегі мәліметтердің толық болмауы Алтын Орда мемлекетінің                                               
әкімшілік-аумақтық жүйесінің қалыптасу мәселесін қазіргі күнге дейін ғылыми пікірталас 
тақырыбына айналдырып отыр. Ортағасырлық араб авторы әл-Қалқашанди өз жазбаларында 
ұлыстардың санын онға жеткізген [Григорьев, Фролова, 2002: 282–292]. Бұл мәселе алғашқылардың 
бірі болып 1985 жылы В.Л. Егоровтың іргелі зерттеуінде қарастырылған [Егоров, 2010: 164]. 
Кейіннен Ю.В. Селезнев XIII–XIV ғасырлардағы Алтын Ордада шартты түрде жиырма екі ұлыстың 
аумағын анықтап, Арал теңізінің оң жағалауындағы аймақтың нақты қай ұлысқа кіретіні туралы 
деректердің жоқ екенін өз еңбектерінде атап өткен [Селезнев, 2009: 12]. Бату хан тұсында Жошы 
ұлысында 19 ұлыс болса, Өзбек ханның билігі кезінде жаңа ұлыстардың қосылуы нәтижесінде 
олардың саны 23-ке дейін өскен [Сабитов, 2013: 60]. 

Алтын Ордадағы ең жоғары лауазымдардың бірі – беклербек болды. Өзбек хан тұсынан бастап 
бұл лауазым мемлекеттегі ханнан кейінгі екінші маңызды орынға ие болып, Бердібек ханның қайтыс 
болуынан кейін формальді ханды басқару деңгейіне дейін көтерілген. XIV ғасырда моңғолдық 
«ноян» атауының орнына түркілік «бек» термині қолданысқа енді. Еуразия кеңістігінде қалыптасқан 
түркілік қағанаттар мен сұлтандықтардың әкімшілік басқару жүйесінде бек, бей, әмір атақтары 
маңызды иерархиялық орынға ие. Бек атауы алғаш көне түркі жазбаларында кездеседі. Білге 
қағанның үндеуінде «түркі бектері мен халқы» тіркесі қаратпа сөз ретінде жиі қолданылады                                    
[Ежелгі дәуір әдебиеті, 2013: 7, 11, 14, 21]. Аталған жазба ескерткіштері түркі қоғамының                                             
«қаған – бек – халық» құрылымдық жүйеде ұйымдасқанын көрсетеді [Кляшторный, Султанов, 2009: 
186]. Парсы және араб деректерінде бұл лауазым иелері «әмір» атауымен белгілі болған. 

Ендігі кезекте мемлекеттің саяси жүйесінде түркілік элементтердің нышандары айқын көріне 
бастайды. В.В. Трепавлов Алтын Орданың саяси жүйесіндегі қыпшақтану үдерісін талдай келе: 
«Юань империясындағы басқарудың қытайлану үдерісі және Хулагу мемлекетінде басқарудың 
ирандануы секілді, оғыз-қыпшақтық көпғасырлық мұра Жошы ұлысының құрылымында маңызды 
рөл атқарды. Бұл жағдай ежелгі түркілік саяси құрылым элементтерінің жүйелі түрде қалыптасқанын 
көрсетеді», – деген қорытындыға келеді [Трепавлов, 2014: 23]. Бұл мәселе туралы араб тарихшысы 
Әл-Омари: «Олар қыпшақтармен біте қайнаса араласып, табиғи және нәсілдік ерекшеліктерінен гөрі 
жер жағдайының ықпалы басым түсті. Соның нәтижесінде олардың барлығы нағыз қыпшақтарға 
ұқсап, бір атадан тарағандай болып кетті», – деп жазады [Сборник материалов…, 1884: 235]. 
Қыпшақтанушы Б.Е. Көмеков Алтын Орданың қыпшақтану үдерісіне туыстық, демографиялық, 
мәдени, сыртқы және ішкі саяси факторлардың ықпалын талдай отырып, моңғолдардың қыпшақ 
мәдени ортасында өздерінің мәдени келбетін жоғалтқанын атап көрсетеді [Кумеков, 2022: 49]. 
Аталған факторларға назар аударғанда мамлүктік Мысыр мен Алтын Орда арасындағы байланысты 
ескеру қажет. Жошылықтардың мәмлүктер мен моңғолдар арасындағы саяси қақтығыста мәмлүктер 
жағына шығуы екі жақты одақтың стратегиялық маңыздылығын айқындайды. Бейбарыспен одақ құру 
Берке ханға тәуелсіз саяси шешімдер қабылдауға мүмкіндік беріп, бұл шешімдер өз кезегінде Алтын 
Орданың дербестігін нығайтуға негіз болды [Favereau, 2017: 101]. Осы тұрғыдан алғанда, Алтын 
Орданың саяси құрылымындағы қыпшақтану үдерісі билік жүйесіндегі түркілік мемлекеттік 
дәстүрлердің сабақтастығын қамтамасыз етті деген қорытындыға келеміз. 

Аталған лауазымның рөлі мен атқаратын функциялары туралы ғалымдар арасында әртүрлі 
пікір қайшылықтары бар. Оның себебі – бұл лауазымның рөлі, функциялары және тағайындалу 
принциптері әр кезеңде бірнеше рет өзгерген. В.В. Трепавловтың зерттеуіне сәйкес, Жошы ұлысында 
беклербек лауазымының пайда болуы XIV ғасырдың бірінші ширегінде, Тоқта мен Өзбек 
хандарының билік ету кезеңінен бастап қана байқалады [Трепавлов, 2014: 23]. Түрколог бұрынғы 
кейбір еңбектерінде Жошы әулетінің өкілдері Ноғай мен Елбасарды беклербек ретінде 
қарастырғанымен, бұл тұлғалардың аталған дәрежеге ие болғанын растайтын нақты деректер жоқ 
екенін атап өтеді. Автордың айтуынша, «негізінде, олар шығу тегі бойынша билеуші әулетке тиесілі 
болғандықтан, бектер бола алмайтын еді» [Трепавлов, 2014: 23]. Расында, тектік құқық негізінде 
Жошы әулетінің ұрпақтары жоғары мемлекеттік лауазымдарға бірінші кезекте ие болған. Әсіресе, 
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XIII ғасыр бойы «әскер қолбасшысы» лауазымы Шыңғыс әулетінің өкілдеріне тиесілі еді. Бату мен 
Берке хан тұсында бұл маңызды қызметке Жошының шөбересі Ноғай тағайындалған. Ноғайдың 
қазасынан кейін оның орнын Тоқтаның ұлы Елбасар басып, 1309 жылдың маусымынан 1310 жылдың 
мамырына дейін «әскер қолбасшысы» лауазымын атқарған. Бұл деректер Жошы ұлысында                                 
XIV ғасырға дейін билік иерархиясының тұрақтылығы мен әулет мүшелерінің мемлекеттік 
басқарудағы айтарлықтай ықпалын дәлелдейді. Алайда, XIV ғасырдан бастап бұл лауазымға Шыңғыс 
ұрпақтарынан бөлек, ықпалды рулардың өкілдері де тағайындала бастады. Мысалы, Өзбек ханның 
Алтын Орда билеушісі ретінде орнығып, ұзақ уақыт билік етуіне қолдау көрсеткен Құтлық Темірдің 
шығу тегіне қатысты пікірталастар бар. Кейбір ғалымдар оны қоңырат тайпасымен байланыстырады. 
Қалай дегенмен, тарихи деректер Құтлық Темірдің Шыңғыс әулетіне жатпағанын көрсетеді                                               
[Сабитов, 2016: 587]. 

Ортағасырлық араб тарихшысы әл-Омари Өзбек ханды сипаттай отырып, былай деп жазады: 
«Мемлекеттік істерде ол (Өзбек хан) жалпы жағдайға назар аударып, аса тереңдемеген. Өзіне 
берілген есептермен шектелді» [Сборник материалов..., 1884: 230]. Бұл мәлімет Өзбек хан билігі 
кезінде мемлекеттік басқаруда әмірлердің дербестігі мен ықпалының артқанын, негізгі саяси 
тетіктердің солардың қолына өткенін көрсетеді. Деректерде әмірлердің мемлекетаралық және                                
сауда келісімдерімен айналысқаны белгілі. Атап айтқанда, Құтлық Бұқаның мәмлүк сұлтаны                              
Салах әд-Дин Салихпен хат алмасуы [Сборник материалов..., 1884: 348], сондай-ақ Бердібек ханның 
венециялықтармен жүргізген келіссөздері кезінде Ягалтай, Маглу-бей және Құтлық Бұқа есімдерінің 
аталуы осының айғағы болып табылады [Григорьев, Григорьев, 2002: 115]. 

XIV–XV ғасырларда Алтын Орда мен Шағатай ұлысындағы саяси дағдарыстар, Қытайдағы 
Юань әулетінің биліктен кетуі және Ирандағы Хулагу мемлекетінің құлдырауы «шыңғыстық» 
идеологияның жаңа саяси жағдайларда өз маңызын жоғалта бастағанын айқын көрсетті.                                   
XIV ғасырда тайпа әмірлері мен бектерінің Алтын Ордадағы хан сайлауына ықпалы күшейіп, тіпті 
Шыңғыс ұрпақтарының тақ мұрагерлігіне қатысты шешімдерді өзгертуге дейін жетті. Өзбек ханның 
билігі кезінде зор саяси ықпалға ие болған тайпа ақсүйектері оның қайтыс болуынан кейін билікке 
белсенді араласа бастады. Оның бір айғағы – Өзбек ханның үлкен ұлы Тыныбекті мұрагер ретінде 
тағайындау туралы өсиетінің бұзылуы. 1333 жылдан бастап Тыныбек тақ мұрагері ретінде 
мемлекеттік істерге араласып, әскерді басқарған еді. Өзбек хан қайтыс болғанда, Тыныбек бұл кезде 
хан ордасында емес, Орта Азия аумағында жорықта жүрген болатын. Әкесінің өлімі жайлы хабарды 
алған Тыныбек өсиетке сәйкес таққа отыру үшін шұғыл түрде оралмақ болды. Алайда, анасы Тайдула 
әмірлермен астыртын келісім жасап, үлкен ұлына қарсы әрекет ұйымдастырып, билікті екінші ұлы 
Жәнібекке тапсырды [Сборник материалов..., 1884: 263–264]. Жәнібек ханның 15 жылдық билігінен 
кейін оның ұлы Бердібек әкесін өлтіріп, хан тағына отырады. Алайда, үш жылдан кейін Бердібек те 
дәл осындай тағдырға ұшырайды. Бұл оқиғалар желісі «Нар мойны Бердібекте кесілді» деген сөзбен 
тұжырымдалады [Кәрібаев, 2020: 142]. 

Бердібек ханның билігі кезінде мемлекеттің ішкі және сыртқы қайшылықтары ел ішіндегі 
сепаратистік үдерістердің басталуына алып келді. Бердібек хан қайтыс болғаннан кейін, Тоқтамыс 
хан таққа отырғанға дейінгі жиырма жыл ішінде Алтын Ордада шамамен жиырмаға жуық хан 
ауысты. Әрбір таққа таласушы үміткер өз билігінің легитимділігін арттыру мақсатында өз атынан 
теңге шығарып, керісінше, орталық билікті әлсіретіп жіберді. Орталық биліктің дағдарысы 
бағынышты аймақ басшылары үшін жаңа мүмкіндіктер туғызды. Хандардың орыс князьдері 
алдындағы беделі әлсіреген сайын, олардың тәуелсіздікке деген ұмтылысы күшейе түсті. Бұл 
кезеңнің тағы бір маңызды ерекшелігі – орыстардың Алтын Орданың ішкі аумақтарына жасаған 
шабуылдары. Осы кезеңде Мамайдың тұлғасы Алтын Ордадағы беклербек институтының күшеюі 
мен әмірлердің хан билігіне ықпалын айғақтайтын маңызды мысал болып табылады. 

Бердібек хан тұсында Мамай беклербек лауазымын атқарып, елдегі тәртіпті орнатуға ұмтылған 
мемлекет қайраткері ретінде танылды. Араб тарихшысы Ибн Халдунның мәліметіне сәйкес, Мамай 
Бердібек хан билігі кезінде барлық мемлекеттік істерді басқарған [Сборник материалов..., 1884: 390]. 
1361 жылғы алауыздық кезеңінде Мамай сарайда үлкен ықпалға ие болып, Абдуллахты хан тағына 
отырғызды және өзін оның үкіметінің басшысы – беклербек ретінде жариялады. 1380 жылы қият 
тайпасынан шыққан беклербек Мамай Тоқтамыстың қолынан жеңіліс тапқаннан кейін, Алтын Орда 
сарайында қоңырат, шырын және маңғыт тайпа бектері билікте маңызды рөл атқара бастады. 

Соңғы зерттеулер көрсеткендей, «Ұлы дүрбелең» кезеңі Алтын Орда мемлекетінің ішкі саяси 
тұрақсыздығымен қатар, оның әлеуметтік-экономикалық және басқару жүйесінде жинақталған 
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мәселелердің терең дағдарыс кезеңіне әкелгенін дәлелдейді. Ю. Шамильоғлының зерттеуінде                                
XIV ғасырдың ортасында Алтын Ордада таралған індеттің демографиялық апатқа, урбанизацияның 
құлдырауына, әлеуметтік құрылымның күйреуіне, саяси тұрақсыздық пен билік иерархиясының 
ыдырауына алып келгенін дәлелдей отырып, бұл үдерістердің мемлекеттегі мәдени, діни және 
басқару жүйелеріне де ұзақ мерзімді әсер еткенін көрсетеді [Schamiloglu, 2017: 325–343]. Бұл кезеңде 
көшпелі мемлекеттердің ыдырау себептерін отырықшы және көшпелі халықтар арасындағы 
экономикалық шиеленіспен байланыстыратын ғалымдар да аз емес. Американдық тарихшы, 
антрополог Т.Д. Барфилдтің пікірінше: «Шағатай ұлысы Мәуереннаһрдың ресурстарына,                             
Хулагу мемлекеті Иранның экономикасына, ал Алтын Орда славяндар мен орыс қалаларынан 
жиналған алымдарға тәуелді болды. Үгедей ұлысы мұндай экономикалық артықшылықтарға ие 
болмағандықтан, тәуелсіз хандық ретінде өмірі қысқа болды» [Барфилд, 2009: 176]. Ресейлік 
зерттеуші Н.Н. Крадин де осы тұжырымды қуаттайды: «Алтын Орда өз өміршеңдігін отырықшы 
қалалардың экономикасымен қамтамасыз етті. XV ғасырда көшпелі өмір салты әлемдік жүйе 
динамикасына сәйкес келмеді» [Крадин, 2007: 94]. Ал түркиялық тарихшы И.Х. Кемалоғлуның 
пікірінше, Алтын Орда Ресейдің тарихи дамуына тек саяси және экономикалық тұрғыда ғана емес, 
сондай-ақ әлеуметтік-мәдени деңгейде де айтарлықтай ықпал еткен. Зерттеуші лингвистердің 
мәліметтеріне сүйене отырып, орыс тіліне екі мыңнан астам түркілік сөздің енгенін атап өтеді. 
Сонымен қатар, ол Алтын Орданың үш ғасырлық үстемдігінің нәтижесінде орыс князьдіктерінің бір 
орталыққа бірігуі іске асқанын тұжырымдайды [Кемалоғлу, 2016: 278]. Қорыта айтқанда, Алтын 
Орда мемлекетінің ыдырауы саяси, экономикалық, әлеуметтік және мәдени факторлардың өзара 
байланысқан кешенді дағдарысының нәтижесі болды. 

Тоқтамыс пен Темір арасындағы 1391 және 1395 жылдары болған шайқастар бүкіл Еуразия 
құрлығының тарихында бетбұрыс кезеңі болды. Тарихшылардың басым бөлігі Темірдің соққысы 
Алтын Орда үшін шешуші оқиға болғанын атап өтеді. Алтын Ордада Тоқтамыстың билікке келуі 
кезеңіндегі оқиғаларды сипаттайтын деректер бұл мемлекеттің ру-тайпалық құрамы туралы бірқатар 
мәліметтерді сақтап қалған. Тоқтамыс ханның жеке әскері шырын, барын, арғын және қыпшақ атты 
төрт тайпадан құралған [Кляшторный, Султанов, 2009: 257]. XV–XVI ғасырларда бұл төрт тайпа 
Қырым хандығының негізгі ықпалды тайпалары болған [Manz, 1978: 284]. Тоқтамыс пен Темір 
арасындағы шайқастарды сипаттайтын деректерде Тоқтамыс әскерін басқарған әмірлер мен 
нояндардың есімдері, сондай-ақ олардың шыққан тайпалары нақты көрсетілген. Мәселен,                                    
Әли Сүлеймен Суфи Қоңырат, Наурыз Қоңырат, Ақтау, Урусчук Қият, Исабек, Хасанбек Сарай, 
Көке-Бұғы, Жағлы би Бахрин және Қоңыр би есімдері аталады [Ноғайбаева, 2022: 107]. 

Осылайша, Алтын Орданың бірнеше тәуелсіз мемлекеттерге ыдырау процесі басталды. 
Орталық биліктің әлсіреуі мен саяси тұрақсыздықтың күшеюі Қырым, Қажы Тархан, Бұлғар, Сібір, 
Маңғыт және Өзбек ұлыстарының саяси оқшаулануына алып келді. Бұл жағдай Жошы ұлысының әр 
бөлігінде аймақтық саяси элитаның дербестігін күшейтіп, орталықсыздану үдерісін үдете түсті.                                        
XIV ғасырдың соңынан бастап Шыңғыс ұрпақтарының билігі біртіндеп формалды сипат алып, 
шынайы саяси тетік тайпа бектері мен ықпалды әмірлердің қолына өте бастады. Бұл құбылыс тек 
Алтын Ордамен шектелмей, Моғолстан сияқты өзге Шыңғыстық мемлекеттерде де көрініс тапты. 
Мысалы, Моғолстанда дулат тайпасының әмірлері Шағатай әулетінен шыққан хандарды дәстүр 
бойынша таққа отырғызғанымен, нақты билік өз қолдарында шоғырланды. Дәл осындай жағдай 
Жошы ұлысының батыс бөлігінде де орын алып, Алтын Орданың ыдырауы нәтижесінде құрылған 
Ноғай Ордасында маңғыт тайпасының беделі айрықша артты. «Ұлы дүрбелең» кезеңінде Мамай 
сияқты, Едіге би де тарихи сахнаға аса ықпалды тұлға ретінде шықты. Ол өз билігін нығайту үшін 
Шыңғыс әулетінен шыққан, бірақ өзіне бағынышты хандарды таққа отырғызып, орталық билікті 
қалпына келтіруге тырысты. Жалпы осы кезеңдегі тайпа бектерінің билікке ұмтылысы мен Жошы 
ұрпақтары билігінің әлсіреуіне байланысты өзгерістер жайлы «Едіге» жырында Тоқтамыс ханның екі 
қызының: «Заманның айнығаны осы дағы, амал не, көндік тағдыр жазғанына-ай. Бас қамын ойлап 
қашқан патша, бектер, бұл елге бас болар ма бұрынғыдай?!» – деген жолдарынан аңғаруға болады 
[Бабалар сөзі, 2006: 303]. 

Тарихи деректерде Едігенің ресми лауазымы әртүрлі атаулармен, атап айтқанда, әмір, бек, би, 
ұлық бек ретінде кездеседі. В.В. Трепавлов Натанзидің «Темір Тоқтамысты жеңгеннен кейін сұлтан 
атағын Темір-Құтлық, ал әмір атағын Едіге иеленді» деген жазбасына сүйене отырып, беклербек 
атағын Едігеге дәл осы Темір-Құтлықтың бергенін алға тартады [Трепавлов, 2014: 24]. XV ғасырдан 
бастап Ноғай Ордасында хан сайлау рәсімі тек Едігенің немесе оның ұрпақтарының келісімімен 
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жүзеге асатын дәстүрге айналды. Осыған байланысты, Алтын Орданың қай өңірінде болмасын 
билікке келген хандардың жанында Едіге ұрпағынан шыққан беделді би немесе әмірдің қатар жүруі 
заңды саяси дәстүр ретінде орнықты. Бұл үрдіс биліктің легитимділігін сақтау мақсатында 
Шыңғыстық дәстүрді сырттай жалғастырғанымен, іс жүзінде исламдық құндылықтарға негізделген 
жаңа басқару формасының қалыптасуына алып келді. Едігенің билігін нығайтуына және беделінің 
артуына оның шығу тегін халифа Әбу Бәкір мен Баба Түкті Шашты Әзіз арқылы исламмен 
байланыстыратын генеалогиялық аңыз маңызды рөл атқарды [DeWeese, 1994: 404]. Осындай қасиетті 
тектен тарау биліктің діни тұрғыдан заңдылығын негіздеуге қызмет етті. Маңғыт тайпасының белді 
өкілі Едіге 1405 жылға дейін Тоқтамыс ханның өзімен, кейін оның ұлдарымен күрес жүргізіп, 
ақырында 1419 жылы өзінен бұрын шексіз билікке қол жеткізген беклербек Мамайдың тағдырын 
қайталады. 

Қорытынды. XIV ғасырдан бастап Алтын Орда мемлекетінің саяси жүйесінде терең 
құрылымдық өзгерістер жүріп, тайпа бектерінің мемлекеттік басқарудағы орны мен ықпалы артты. 
Қараша бек, ұлыс бек, беклербек секілді жоғары лауазымдарға Шыңғыс әулетінен тыс тұлғалардың 
келуі билік иерархиясының жаңа сипат алуына негіз болды. Сонымен қатар, басқару құрылымының 
түркіленуі мен қыпшақтану үдерісінің күшеюі Еуразия кеңістігінде ұзақ мерзімді тарихи салдарлар 
тудырған маңызды трансформациялар қатарынан орын алды. Ислам дінінің мемлекеттің құқықтық 
және әкімшілік жүйесіне енуі шариғат нормаларының қолданылуына жол ашып, қазылар 
институтының қызметі мен діни төзімділік қағидасы ішкі тұрақтылықты қамтамасыз етудің маңызды 
тетігіне айналды.  

Жалпы алғанда, тайпа бектерінің билік құрылымындағы рөлі тек Алтын Орда шеңберінде емес, 
Еуразиялық кеңістіктегі саяси және әлеуметтік өзгерістерге серпін берген тарихи феномен ретінде 
көрінді. Сондықтан бұл құбылысты жан-жақты зерделеу Алтын Орда мемлекетінің саяси 
эволюциясын терең түсінуге, сондай-ақ түркілік мемлекеттілік дәстүрінің сабақтастығын анықтауға 
мүмкіндік береді. Алдағы зерттеулерде Алтын Ордадағы тайпа бектерінің аймақтық ерекшеліктерін 
салыстырмалы түрде талдау, олардың генеалогиялық шығу тегі мен билік құрылымындағы орнына 
қатысты деректерді жүйелеу, сонымен қатар беклербектердің құқықтық және дипломатиялық 
қызметтерін кешенді түрде зерделеу маңызды болмақ. 
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